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Osszefoglalds

2008. junius 23. és augusztus 27. kozott a Kis-Balaton Vizvédelmi Rendszer tovabbfejlesztéséhez kapcsolodo
munkalatok részeként a Kis-Balaton térségében osszesen 17 helyszinen végeztiink halfaunisztikai felmérést.

A nappali mintavételekhez kis teljesitményli akkumulatoros és nagy teljesitményii aggregdtoros haldaszgépeket
hasznadltunk. A mintavételek soran 24 faj 3133 egyedét sikeriilt azonositani, melyek koziil 4 védett (Cobitis
elongatoides, Misgurnus fossilis, Rhodeus sericeus, Umbra krameri).

A legnagyobb fajszamot (15) a Zala Zalaapatihoz tartozé szakaszan észleltiik. Ugyanakkor néhany vizteret
igen nagy fajszegénység jellemzett, 3 mintavételi helyszinen pedig egyetlen halfajt sem talaltunk. A Marotvolgyi-
csatorndban az amurgéb (Perccottus glenii) uj lel6helyére talaltunk, a Balatontol minddssze 8 km tavolsagra.

A Kis-Balaton térsége a lapi poc (Umbra krameri) hazai allomdnydnak erds bazisa, amit azonban veszélyeztet
a konkurens amurgéb megjelenése. A faj vj leléhelye alapjan valésziniisithetd, hogy hamarosan a Balatonban és a
Kis-Balaton belsé viztereiben is megjelenik.

A Kis-Balaton tovabbi monitorozasa képet adhat arrdl, hogy az orszdg mds részein is tapasztalhato amurgéb-
dominancia milyen hatdst gyakorol a teriilet egyik természeti értékének szamito lapi poc dllomanydra.

Summary

In 2008, as a part of the improvement of the Waterprotectional System of Kis-Balaton, we carried out fish
Sfaunistical survey on the range of Kis-Balaton from 23.06. to 27.08. altogether on 17 locations.

We used fishing machine with low-duty storage buttery, and with heavy-duty aggregator during the sampling.
During the sampling, 3133 entities of 24 species were managed to identified, from which 4 are protected (Cobitis
elongatoides, Misgurnus fossilis, Rhodeus sericeus, Umbra krameri) .

We detected the biggest amount of species on the reach of River Zala of Zalaapati. At the same time there were
some water area characterized with the lack of species, and we did not find any species on 3 sampling field. We
found the new occurence of Amur sleeper in the canal of Marotvolgy, just 8km from Lake-Balaton.

The range of Kis-Balaton is a strong basis of the domestic stock of European mud-minnow, which is
endangered by the persistance of competitor Amur sleeper. On the basis of the new occurence of the species, it is
likely that it will appear in the inner water of Kis-Balaton, and Lake-Balaton.

Further monitoring of Kis-Balaton can show the influence of the dominance of Amur sleeper, which is also
experienced on the other part of the country, on the stock of European mud-minnow, which is one of the great values
of the area.

Bevezetés

A Kis-Balaton Vizvédelmi Rendszer (KBVR) céljat, méreteit és torténelmi multjat
tekintve még ma is egyediilallo létesitmény, melynek teriiletén létrehozasa ota széleskor
kutatomunka folyt és folyik. Korabban a Debreceni Egyetem Hidrobiologiai tanszékének
munkatarsai elsdsorban az arvaszinyogok (Dévai és mtsai., 1984) vizsgalata, a
foszforforgalom (Dévai és mtsai., 2006; Dévai és mtsai., 2009; Boros és mtsai., 2009), ill. a
kénforgalom (Dévai és mtsai., 1998) elemzése révén kapcsolodtak be.

A Kis-Balaton Magyarorszag haltani szempontbol kiemelt jelentdségli védett teriilete.
Olyan védett, fokozottan védett, illetve kimélend6é halfajok talalnak itt menedéket, melyek
¢él6helyiik visszaszoruldsa miatt — a 19. szazadban kezdédott lap- és mocsarlecsapolasok
kovetkeztében — eltlinében vannak természetes vizeinkbdl. Ilyen halfajaink a réticsik
(Misgurnus fossilis), a széles karasz (Carassius carassius), illetve a legfontosabb, a 1api poc
(Umbra krameri), melynek orszagosan egyik legnagyobb 0Osszefiiggd allomanya a Kis-
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Balaton II. tarozdja teriiletén talalhaté (Erés és mtsai., 2008). Az 1996 szeptemberében
megtartott 2. Kis-Balaton Ankéton tobb eldadas is felhivta a figyelmet a halfajok szdmanak
csokkenésére, valamint a lapi fajok visszaszoruldsara (Tolg, 1996). Munkank soran mi
magunk is tapasztaltuk, hogy napjainkra a kiterjedt mocsarrendszer felszakadozasaval ¢€s
eltinésével a lapi poc allomanya is nagymértékben csokkent.

A vizrendezési munkélatok és az egyre nagyobb mértékli vizszennyezés mellett egyes
adventiv halfajok bekeriilése is veszélyezteti az shonos mocsari és 1api halfaunat. A Kis-
Balaton mind az él6helyeket, mind az ott €l6 halfajokat tekintve kiilondsen értékesnek
szamit, ezért fontos ismerniink a teriillet kiemelt érték(i halfajainak az allomanyat, illetve
¢éléhelyiik allapotat.

2008-ban a Kis-Balaton Vizvédelmi Rendszer tovabbfejlesztéséhez kapcsolodo
munkalatok részeként a BioAqua Pro Kft. megbizast kapott egyes vizi él6lénycsoportok
felmérésére a térségben. Jelen tanulmanyban a felmérés keretein beliil végzett halfaunisztikai
vizsgalatok eredményeit ismertetjiik.

A vizsgalatok helye, ideje és modja
A halfaunisztikai vizsgéalatok 6 mintavételi csoportban, dsszesen 17 helyszinen torténtek
({. tablazat). A mintavételi helyszinek pontos elhelyezkedését az . dbra szemlélteti. A
mintavételeket két alkalommal, 2008. junius 23. és 26. kozott, illetve augusztus 26.-an és
27.-én végeztiik.

1. tablazat. A mintavétel helyszinei és kodjai
Table 1. Codes and sites of sampling

Vizteriilet Mintavételi hely
Zala ZAL 062: Zala, Zalaapati hid, Sarmellék
ZAL 535: Zala, 21T felviz, Keszthely
ZAL 667: Zala-Somogy-hatararok, Zalakomar
Befolyok MAR _665: Mardtvolgyi-csatorna, Fényed

MAR 793: Mar6tvolgyi-csatorna, Somogyzsitfa
COL_666: Colompds-arok, Savoly

KIB 656: Szabari-viz, Zalaszabar

Kis-Balaton I. tarozo KIB_657: Magyarddi-viz, Balatonmagyarod

KIB 658: 4T felviz, Balatonmagyardd

ZAL 536: Zalavari-viz, Zalavar

KIB _659: Ingdi-berek nyugati része, Zalavar

KIB 660: L. sz. tereldtoltés vége, Zalavar

KIB 661: Vari-szigettél délre, Fényed

KIB 662: Hagymas-szigettdl északra, Balatonmagyarod
ZAL 663: Zala-Somogy-hatararok, Vors

KIB 664: Porkolt-szigettdl nyugatra, Balatonmagyardd
Balaton BAL 561: Balaton, Keszthelyi-6bol, Keszthely

Kis-Balaton II. tarozo,
Ingoi-berek

Kis-Balaton II. tarozo,
Ujonnan arasztasba vont
része

A vizsgalatok a Nemzeti Biodiverzitds-monitorozé Rendszer (NBmR) protokolljaban
leirtaknak megfelelden zajlottak. A viztér jellegétol fliggéen a felmért szakaszokat 3x50,
3x100, illetve a Balaton esetén 5x100 méteres alszakaszokra osztottuk. Csatornak esetében
50 méteres, nagy nyilt vizfelszin esetében pedig 100 méteres mintavételi hosszakat jeldltiink
ki. Az alszakaszok kivalasztasa soran nagy figyelmet forditottunk arra, hogy azok az adott
viztérre nézve reprezentativak legyenek. A mintavételekre a vizmélységtol fiiggden vizben
gazolva, vagy csonakbol keriilt sor. A mintdzott szakaszok kezdd- és végpontjat GPS
berendezéssel EOV koordinata-rendszerben rogzitettiik.

Kis vizmélység esetén a mintavételek egy német gyartmanyt Hans-Grassl IG 200/11.
tipusu, 250 W teljesitményti, akkumulatorrdl iizemeld, pulzalé egyendramu, mig nagy
vizmélység, vagy nagy szabad vizfelszin esetén egy szintén német gyartmanyu Hans-Grassl
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EL 64 II GI tipust, 7 kW teljesitményli, egyenaramu, illetve pulzalé egyenaramu
aggregatoros elektromos mintavételi eszk6zok segitségével torténtek.

Minthogy a vizsgalat faunisztikai célu kutatds volt, a kifogott halakat a helyszinen
meghataroztuk és sértetlentiil visszaengedtiik élohelyiikre.
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1. dbra. A Kis-Balaton térképvazlata a leléhelyek feltiintetésével
Fig. 1. Location of Kis-Balaton stream. Study sites are marked by filled circles

Eredmények és értékelésiik

A Kis-Balaton felmérése soran vizsgalt 17 mintavételi helyszin koziil 14 volt halaszatra
alkalmas viz. Munkank soran dsszesen 24 halfaj 3133 egyedét sikeriilt meghatdroznunk. A
kimutatott halfajok koziil 2 faj orszagosan védett, 1 faj fokozottan védett, 7 faj a Berni
Egyezmény III. fiiggelékében, 3 faj a Madar- és ¢l6helyvédelmi iranyelv II. fiiggelékében, 1
faj pedig a Madar- és él6helyvédelmi iranyelv II. és V. fiiggelékében is szerepel (2. tdbldzat).
A halaszatra alkalmatlan helyszinek (KIB_ 660, KIB 661, KIB 662) adatait a tablazatban
nem tiintettiik fel.

Az egyes mintaveteli helyszinek eredményei

Zala

ZAL 062: A Zala mintavételi teriilete ember altal modositott viztest képét mutatta. A
hirtelen mélyiild és egyenletes vizmélységli meder kotras eredménye. A vizpart kaszalt, vizi
ndvényzet is csak a keskeny, partmenti sekély medersavban talalhato.

A felmérés soran 15 halfaj 232 egyedét sikertiilt azonositanunk, melyek koziil csupan a
folyami géb (Neogobius fluviatilis) adventiv halfaj. A fogott egyedek 12,93 %-a a juvenilis
korcsoportba tartozott.

A Zala foly6 mellett, a Zala Kis-Balatonhoz kdzel esé szakaszanak halfaundjardl is
szamot ado korabbi tanulméanyokbodl (Harka és Juhasz, 1996) kideriil, hogy fajlistank az
eziistkarasz (Carassius gibelio) és a razbora (Pseudorasbora parva) fajok tekintetében
szegényebb, mely Orvendetes, hisz jelenlétiik nélkiil az Gshonos fauna éldhelyi feltételei
javulnak.
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2. tablazat. A vizsgadlat sordan fogott fajok teriileti megoszidsa
Table 2. Distribution of fish species collected during the survey

Fajok/Helyszin jl 2‘]' 2‘]' Sé Sé 8' E| E| e| Z,:ll 9‘| il E| il g
N|IN|N|S|S|O| M| ¥ |¥|N|¥|N|[¥|A4d]| O
Abramis bjoerkna 68 1 1 8 7 22 1 108
Abramis brama 5 6 2 2 15
Alburnus alburnus 2 1 2 8 6 19
Ameiurus melas” 1 1
Aspius aspius “* 3 3
Carassius gibelio’ 1 4 2 | 2 [26] 8 |63]11]273 45 435
Cyprinus carpio 4 131 3 3 23
Esox lucius 2 1 1 4
Gymnocephalus cernuus 4 25 4 33
Lepomis gibbosus” 1 1 11 1 14
Leuciscus cephalus 3 3
Misgurnus fossilis ““* 2 1 3
Neogobius fluviatilis “” 1 14 2 31 | 48
Perca fluviatilis 23 1 20 2 6 52
Perccottus glenii” 1 1
Pseudorasbora parva’ 4 1 51231 4 93 5 135
Rhodeus sericeus ““* 9 292 1 183 485
Rutilus rutilus 84 | 116 25 25 352 111[116]168| 68 3321397
Sander lucioperca 2 7 9
Sander volgensis ¢ 4 1 5
Scardinius erythrophthalmus 26 3 1|10 14 26 | 80
Silurus glanis 1 1 1 3
Tinca tinca 1 1
Umbra krameri " 61 | 1 [143 25 18 8 256
> fajszam: 151319372134 |12(5([11]1]2]9 24
Y egyedszam: 2321 178(330|145| 32 | 27 | 466|143 |235|201|678| 8 | 50 |408]| 3133

a: védett faj; b: fokozottan védett; c: Berni Egyezmény II1. fiiggelék; d: Maddr- és éléhelyvédelmi iranyelv II.
fiiggelék; e: Madar- és éléhelyvédelmi iranyelv V. fiiggelék; f: adventiv.

ZAL 535: A természetkozeli allapota mintavételi teriileten 3 halfaj 178 egyedét sikeriilt
meghataroznunk. A vizsgalat sordn nagy szamban kertiilt eld 1api poc (Umbra krameri), mely
allomanyanak nagy részét (85,2 %) egynyaras egyedek adtdk, ami kedvezd kornyezeti és
szaporodasi feltételekre utal.

Befolyok

ZAL 667: A mintavétel soran 9 halfaj 330 egyedét azonositottuk. A meghatarozott fajok
jelentds részét képezd egynyaras szivarvanyos okle (Rhodeus sericeus) allomanyan kiviil
viszonylag kevés halfaj keriilt el6 kis egyedszamban, melyek 55,6 %-ban csupan egy-egy
egyeddel képviseltették magukat. A kimutatott halfajok kdzel fele adventiv eredetii volt.

A Zala-Somogy-hatararok egy mesterségesen kialakitott csatorna, mely erdsen magan
viseli az emberi kéz nyomait. A kotort mederre az egyenletes vizmélység és a keskeny
partszéli vizi novényzet jellemzd. Valosziniileg a lapi poc altal kedvelt buvohelyet jelentd
nadas hianyanak tudhatdé be, hogy a fajnak minddssze egyetlen példanyat sikeriilt
kimutatnunk a mintavétel soran.

MAR _665: Munkank soran 3 halfaj 145 egyedét sikeriilt itt megfognunk. Fokozottan
védett halfajunk, a lapi poc tomegesnek mondhatd ezen a szakaszon. Ugyanakkor az
amurgéb (Perccottus glenii) jelenlétét is kimutattuk, melynek tovabbi terjedése varhato a
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teriileten. Ezen adventiv faj jelenléte a Marotvolgyi-csatornaban elsésorban a lapi poc
allomanyara lehet kiilondsen veszélyes.

MAR _793: A mintavétel a slirli ndvényzet miatt erdsen korlatozott volt, igy a mintazott
szakasz hossza csupan 82 m volt, ami magyarazatot adhat a kis faj- és egyedszamra: 7 halfaj
32 egyedének a jelenlétét regisztraltuk.

COL _666: 2 halfaj 27 egyede keriilt eld ezen a mintavételi helyszinen. A kimutatott
halfajok alacsony egyedszama valdszintileg itt is a nehézkes mintavételi koriilményeknek
tudhatd be. A sliri hinarndvényzet és a vizfelszint fedé vastag békalencseszonyeg gatolta a
halak szabad mozgésat. Emlitésre méltd azonban, hogy kedvez6bb feltételek mellett halaszva
egyes mintavételi szelvényekben a 1api poc jelentdsen kisebb egyedszamban, vagy egyaltalan
nem volt kimutathato.

Kis-Balaton I. tarozo

KIB 656: A mintavétel soran 13 halfaj 466 egyedét azonositottuk. A mintavételi
szelvény legjelentdsebb érteket képviseld faja a kosiillo (Sander volgensis) azonban csupan 1
egyeddel képviseltette magat.

A mintateriilet értékét emeli, hogy a Kis-Balaton I. tdrozodjanak ezen része a
magyarorszagi nyurgaponty (Cyprinus carpio morpha hungaricus) éalloméany fontos
génrezervatumaként mikodik.

KIB 657: A csupan 4 kimutatott faj egyedeinek 69,9 %-a a juvenilis korcsoporthoz
tartozott. A mintavételi helyszin egy laposodd viztér benyomasat keltette, erre utal a nagy
vizatlatszosag (130 cm), és az ilyen vizekre jellemzd barna vizszin is. A teriilet alkalmas
lehet a fokozottan védett lapi poc megtelepedésére.

KIB 658: A felmérés soran 12 halfaj 235 egyedét sikeriilt megfognunk, melyeknek
csupan 5,1 %-a tartozott a juvenilis korcsoporthoz. A természetvédelmi szempontbol jelentds
halfajok hianyat ellensulyozza, hogy a mintateriilet a magyarorszagi nyurgaponty allomany
fontos génrezervatuma.

Kis-Balaton II. tarozo, Ingodi-berek

ZAL 536: 5 halfaj 201 egyedét hataroztuk meg a mintavétel soran. A kornyezeti és
szaporodasi feltételek szempontjabol biztatd, hogy a kifogott egyedek 89,1 %-a juvenilis
korcsoporti volt. A Zalavari-viz vizsgalata a halfauna vonatkozéasédban kettds eredményt
hozott. A viztest partszéli, uszolapos szegélye mocsari ndvényzettel disan boritott, mocsari
és lapi (stagnofil) halfajokban gazdag, ezzel szemben a hinarndvényzettel és a vastag, finom
iszaprétegli aljzattal jellemezhetd nyilt viz a kozonséges (euritdp) halfajok lel6helyének
bizonyult.

KIB 659: Az itt fogott 11 halfaj 678 egyedének mintegy 40%-at (N=273) az eziistkarasz
adta, melynek tomeges eléfordulasa jelentdsen csokkenti a teriilet természetvédelmi értékét.

KIB 660: A mintavételi teriilet halak szamara alkalmas él6helynek tlint, ennek ellenére
egyetlen egyedet sem sikeriilt fognunk. A halfajok hianya szennyezéforras jelenlétére vagy
egyéb, egyelére meghatarozatlan, kedvezdtlen kornyezeti feltételekre utalhat. Erdemes
azonban megemliteniink, hogy, mind a mintavételi szakasz alatti, mind az a folotti
helyszineken sikeriilt kimutatnunk halak jelenlétét.

Kis-Balaton Il tarozo, ujonnan drasztasba vont rész

KIB 661: A mintavételi teriilet teljesen ki volt szaradva, a medret bejarva csak egy-két
helyen talaltunk néhany centiméternyi vizzel boritott mélyedést. A szaraz meder miatt a
mintavételi hely halaszatra alkalmatlan volt.

KIB 662: A zsombéksasos teriilet ugyan nem volt teljesen kiszaradva, mégis az 5 cm-
nél alacsonyabb atlagos vizszint a mintavételt lehetetlenné tette. A stiri mocsari ndvényzet és
a rendkiviil alacsony vizszint miatt a haldszatot nem tudtuk elvégezni.
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ZAL 663: A felmérés soran egyetlen halfaj, a lapi poc jelenlétét tudtuk csak kimutatni,
ennek is mindossze 8 egyedét fogtuk. Ezt a fajszegénységet a tapasztalt kornyezeti feltételek
nem tamasztottak ald, ezért a jelenség oka még tisztazatlan.

KIB 664: A mintavétel soran 6shonos halfajjal nem talalkoztunk, csupan 2 adventiv faj
50 egyedét azonositottuk. A teriiletr6l Osszességében elmondhatd, hogy halak szamara
¢lohelyként szinte teljesen alkalmatlan. Szarazabb nyari idészakokban a viztér teljesen
kiszaradhat, vizsgalatunk is kiilondsen alacsony vizéllds idején zajlott. A nagy nyilt
vizfelszin és a mocsari novényzet visszaszorulasa rendkiviil kedvezdtlen hatassal bir a
mocsari, illetve 1api halfaunara.

Balaton (Keszthelyi-bél)

BAL 561: A felmérés soran az itt meghatarozott 9 halfaj 408 egyede a teriilet nagysagat
tekintve feltlinben szegényesnek mondhat6. Korabbi tapasztalataink szerint a nagy
vizterekben a halfajok megoszlasa egyenetlen, felmérésiink eredménye is ezt tikrozi. A
Balaton halfaunajat nagyrészt nyilt vizi fajok alkotjak, azonban a kutatohaldszat a
mintavételre leginkabb alkalmas partmenti sekélyebb, jobbara vizi ndvényzettel boritott
mederszakaszokon tortént.

Az elektromos halaszgéppel torténd felmérés egyik hatranya a viszonylag kis
hatotavolsag, ami mozgékony, nyilt vizi halak esetében gyors menekiilési lehetéséget kinal,
igy csokkentve a fogasi hatékonysagot. A nyilt vizi fajoktol eltekintve hidnyoltuk az olyan
kozonséges, a Balatonban is gyakori fajok jelenlétét, mint a ponty (Cyprinus carpio) vagy a
csuka (Esox lucius), melyek elszeretettel tartdzkodnak a vizi névényzettel disan boritott,
sekély, part menti vizekben, ahol a felmérés tortént.

Mintavételi helyek halegyiitteseinek jellemzoi

A Guti (1993) altal javasolt, az egyes mintavételi helyszineken a halfauna abszolut,
illetve relativ természeti értékét jol jellemz6 mutatokat a 3. tablazatban tintettiik fel. A fauna
abszolut természeti értéke (T,) elsésorban a veszélyeztetett halfajok szamat hangsulyozza,
mig a relativ természeti érték (Tg) azok egyéb fajokhoz viszonyitott aranyat tiikkrozi.

A fajokat aramlaskedvelésiik szerint csoportositva reofil (aramlaskedveld), stagnofil
(allovizkedveld) és euritop (aramlasra kevésbé érzékeny) guildekbe sorolhatjuk (3. tdbldzat)
Az euritop halfajok magas aranya a mocsaras-lapos jelleg visszaszorulasanak egyik
bizonyitéka.

A Kis-Balaton 1. tarozojanak 1985-0s elarasztasat kovetd évtizedben harom
kutatocsoport (VITUKI, PATE, BLKI) is vizsgalta a halfaunajat, és Osszesen 31 halfajt
sikeriilt kimutatniuk a tertiletr6l (Biro, 1994). Bar a relativ el6forduldsi gyakorisdg adatai
évrol-évre, illetve a kiilonboz6 kutatdcsoportok munkai soran is tdg hatarok kozott valtoztak,
a tajidegen halfajok terjeszkedése mar ezen idészakban is szembetiing volt. A fajosszetételre
vonatkozo6 adatok szerint a Kis-Balaton I. tdroz6janak kiilonb6z6 vizteriiletein a nemeshalak
allomanyaiban szinte kivétel nélkiil kedvezétlen vagy javulast alig mutatd aranyvaltozasok
jatszodtak le. Az akkor leirt fajok koziil 2008-as mintavételiink soran nem kertiltek eld a
kovetkezok: angolna (Anguilla anguilla), amur (Ctenopharyngodon idella), bagolykeszeg
(Abramis sapa), fenékjard kiillo (Gobio gobio), felpillanto kiillé (Gobio uranoscopus), fehér
busa (Hypophthalmichthys molitrix), vagocsik (Cobitis elongatoides), kovicsik (Barbatula
barbatula). A fajlistankbol hianyzo 8 faj koziil 4 jelenleg védett hazankban, azonban az
1994-es fajlistat ma mar kiegészithetjiik az amurgébbel.

Szipola és Pénzvaltd (1990) a Kis-Balaton 1985-0s arasztasat kovetdéen a csuka
felszaporodott allomanyanak hatasara a bodorka (Rutilus rutilus) és a vorosszarnyu keszeg
(Scardinius erythrophthalmus) er6s allomanycsokkenését tapasztalta a térségben. Az igy
felszabadult ¢l6hely lehetdséget adott az eziistkarasz egyedszaméanak robbanasszer(
novekedéséhez. Megfigyeléseik napjainkban mar csak részben alljak meg helyiiket, hiszen a
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14 mintavételi hely koziil 10 esetben sikeriilt kimutatnunk a bodorka jelenlétét, mely egyben
a legnagyobb egyedszamban fogott faj volt a felmérés soran (N=1397). Ugyanakkor az
ezilistkarasz mind a mai napig nagy egyedszammal képviselteti magat a Kis-Balaton
halfaunajaban.

3. tablazat. A mintavételi helyszinek tovabbi jellemzdi
Table 3. Further characteristics of the sampling sites

. T Reofil Eurito, Stagnofil
MintavEteli | pajok tiok | fajok | Ta | Ta
szama szama szama

ZAL 062 1 9 5 22 | 1,46
ZAL 535 0 2 1 7 2,33
ZAL 667 0 3 6 10 | 1,11
MAR 665 0 0 3 6 2
MAR 793 0 5 2 6 0,86
COL 666 0 1 1 6 3
KIB 656 0 10 3 14 | 1,07
KIB 657 0 2 2 3 0,75
KIB_658 0 10 2 14 1,16
ZAL 536 0 3 2 10 2
KIB 659 0 7 4 10 | 0,91
ZAL 663 0 0 1 5 5
KIB 664 0 1 1 5 2,5
BAL 561 0 6 3 10 | 1,11

A viszonylag alacsony fajszam, amellyel tobb mintavételi szelvényben talalkoztunk, a
mocsaras, lapos ¢léhelyek halfaunajanak jellemzdje. A Kis-Balaton teriiletérdl eldkertilt
legértékesebb halunk a lapi poc, amelynek legerésebb alloméanyaival a MAR 665 és a
ZAL 535 mintavételi szelvények haldszata sordn talalkoztunk. Az elébbi szakasz vizsgalata
soran kimutatott amurgéb jelenléte azonban aggodalomra adhat okot, ugyanis idével varhato
a faj megjelenése a Kis-Balaton II. tdrozojaban is, amely sulyos kovetkezményekkel jarhat az
Gshonos halfaunara nézve.

A Kis-Balaton egyes részein nagy feliiletli pangé vizes teriiletek alakultak ki, amelyek
oxigénhaztartasa szélsOséges. Ezekhez csupan néhany tagtiirési adventiv halfaj képes
alkalmazkodni, helyenként ezek kizarolagos jelenléte figyelhetd meg. Az adventiv
faunaelemek faj- és egyedszamanak noévekedése, valamint a vizbdl kiemelkedé mocsari
ndvényzet allomanyanak csokkenése az Oshonos fajok, tobbek kozott a lapi poc
visszaszorulasat eredményezi.

Az adventiv amurgéb 1997-es megjelenése ota elterjedt a Tisza teljes hazai szakaszan,
valamint rohamos terjedése figyelhetd meg a Tisza vizgyQijtdjén is (Harka és Sallai, 1999,
Harka és mtsai., 2003). El6forduldsa elsésorban olyan lassu folydsu, vagy allé vizi,
ndvényzettel disan benétt éléhelyeken jellemzd, mint amilyen a Kis-Balaton jelentds teriilete
is (Harka, 1998). A Tisza foly6 vizgy(ijt6jének viszonylagos elzartsaga miatt remélhetd volt,
hogy a faj csak hossz(li évek multan fog megjelenni a Dunantal vizeiben. A Balaton
vizgylijtéjén az utobbi években torténd halfaunisztikai vizsgalatok ezidaig ezt tamasztottak
ala (Takacs és mtsai., 2007, 2008). Azonban 2008-ban Erds és tarsai az amurgéb dunantuli
megjelenésérdl szamoltak be, akik a Kis-Balaton befoly6i koz¢ tartozé Marotvolgyi-csatorna
kozépso, kisvidi szakaszan mutattak ki a fajt.

Sajat megfigyelés, valamint irodalmi adatok alapjan elmondhat6, hogy egy-egy ijabb
(Szitdo és Harka, 2000). A faj fo taplalékszervezeteit vizi makroszkopikus gerinctelen
szervezetek, halivadékok, kisebb testii halfajok és szamos kétéltti adja (Szitdé és Harka,
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2000). Ha figyelembe vessziik ezen tulajdonsagait, akkor belathatd, hogy jelenléte komoly
veszélyt jelenthet a Kis-Balaton shonos faunéjara nézve.

A Kis-Balaton dshonos mocsari és 1api faunajanak megérzése, a védett és fokozottan
védett halfajok megovasa fontos természetvédelmi feladat, ezért a teriilet iizemeltetése soran
fontos szempont kell, hogy legyen a lapi poc hazai fennmaradasanak biztositasara vald
torekvés. A mocsari novényzet és a nadasok kiterjedésének novelése jelentOs elérelépés
lenne a faj dllomanyanak stabilizdlasa és egyedszama novelése érdekében végzett munkédban.

A Kis-Balaton tovabbi monitorozasa képet adhat arr6l, hogy az orszag mas részein is
tapasztalhatdé amurgéb-dominancia milyen hatast gyakorol a teriilet egyik természeti
értékének szamito lapi poc allomanyara.

Koszonetnyilvanitas
Koszonetiinket szeretnénk kifejezni mindazoknak, akik munkank sordn segitséget nyujtottak.
Ko6szonjiik a Debreceni Egyetem Hidrobiologiai Tanszék, valamint a BioAqua Pro Kft. minden
dolgozojanak, hogy a munkankhoz sziikséges feltételeket biztositottak. Kiilon kdszonet illeti Harka
Akost és Szatmari Lajost a mintavételezések soran nyujtott segitségiikért.
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