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Osszefoglalis

A felduzzasztott Bédva folyobol taplalt, 16 km hosszu Kis-Sajo halfaundjat 2006 és 2009 kozott vizsgaltuk.
Osszesen 26 ivadékhalos mintavételre keriilt sor, melyek eredményeként 28 faj 4523 egyedét azonositottuk. Ezeken
kiviil egy Alburnus alburnus x Squalius cephalus hibrid is eldkeriilt.

A vizfolyast lényegében 8 faj jellemzi, amelyek példanyai az Osszes egyedszam 98,5%-at tették ki, és minden
mintavételi helyrdl elékeriiltek. Ezek: Rutilus rutilus, Squalius cephalus, Alburnus alburnus, Gobio gobio, Gobio
albipinnatus, tovabba Rhodeus sericeus, Cobitis elongatoides és Perca fluviatilis. A vizfolyds kezdeti szakaszat a
Bédvabol lesodrodo, torkolati szakaszat a Sajobol feliiszo reofil fajok gazdagitjak.

A vizfolyas kozépsé szakasza, ahol a medret mély iszap boritia, és amelyet sok helyen teljesen bend a
makrovegetdcio, okologiai akadalyt képez a folsé és az also szakasz kozott.

Summary

We analysed between 2006 and 2009 the 16 km long Kis-Sajo’s fishfauna, which is feeded by the blubbered
Bédva river. Altogether we did 26 samplings, and as a result we identified 4523 specimens of 28 species. Besides
these one Alburnus alburnus x Squalius cephalus hybrid turned up.

The 8 species characterize the watercourse, these specimens aggregated 98,5% of the all specimens, and
turned out from every test holes. These are: Rutilus rutilus, Squalius cephalus, Alburnus alburnus, Gobio gobio,
Gobio albipinnatus, furthermore Rhodeus sericeus, Cobitis elongatoides and Perca fluviatilis. The beginning part of
the watercourse from the Bodva floated, the mouth part from the Sajo swimmed reophil species enrich.

The middle part of the watercourse, where the bed is covered by a deep slime and a many places overrun the
macrovegetation, makes an obstruction between upper and low part.

Bevezetés

A Kis-Sajo eredetileg a Sajo bal oldali mellékaga volt (Marosi, Szilard, 1969), amely
Boldvanal agazott ki a fomederbdl. Miutan azonban a fattynag felsd része elzarodott,
vizellatasat a Bodvabol biztositottak. Vizét jelenleg is a Bodva torkolati szakaszan 1étesitett
duzzasztémi folott kialakitott, maximalisan 200 1/s ateresztésére képes zsilipen keresztiil
kapja. A Boddva vizét szallito Kis-Sajo, amelyet a helyiek Kis-Bodvaként is emlegetnek,
mintegy 16 kilométernyi erésen kanyargds ut megtételét kovetden Fels6zsolcanal torkollik a
Sajoba. A természetes medrii, de emberi kozremiikodéssel fenntartott vizfolyas halairdl
eddig érdemi informaciokkal nem rendelkeztiink, ezért dontottiink halfaunisztikai feltarasa
mellett.

Anyag és modszer

Vizsgalatainkat — egy 2006 szeptemberében a torkolatnal tortént eldzetes mintavételtdl
eltekintve — 5 mintavételi napon (2007. junius 19., 2008. julius 19., 2008. oktober 14., 2009.
aprilis 25. és 2009. augusztus 08.), a Kis-Sajo 5 mintavételi pontjan végeztiik. Osszesen tehat
26 mintavételre keriilt sor. Lel6helyeink, amelyeket az /. dbra térképvazlatan a Kis-Sajo
vonalara rajzolt kis korok jelolnek, a kovetkezd telepiilések hatardban helyezkednek el:
Boldva (5 mintavétel), Sajovamos (5 mintavétel), Sajopalfala (5 mintavétel), Arnot (5
mintavétel), Fels6zsolca (6 mintavétel). A mintavétel kezdépontjanak EOV koordinatait 10
m pontossaggal adjuk meg. Halfogdshoz 6 milliméteres szembdségli kétkozhalot
hasznéaltunk, a fogott halakat azonositasukat koveten a helyszinen szabadon engedtiik.
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1. abra. Lel6helyeink a Kis-Sajon
Fig. 1. Our localities at the Kis-Sajo

Boldvanal a vizfolyas kezdeti szakaszanak mindkét partjat nadszegély kiséri, a
vizmélység 1 m koriili, az aljzat kemény. Sajovamosnal a jobb part nadas, a bal parton
nagyobb fak allnak, a mederfen¢k kisé iiledékes, a viz 50-60 cm mély, ami a tovabbi
helyszinekre is vonatkozik. A Sajopalfala folotti leldhelyiink parti ndvényzete az elébbihez
hasonld, de nydron szinte teljesen bendvi a békaszold, alig talalni szabad vizfeliiletet, a
meder iszapos. Arnotndl fak kozott, arokszertien huzddik a meder, a fenék iszapos,
helyenként kovekkel. Fels6zsolcai mintavételi helylinkoén a vizfolyds mélyen bevagddott a
felszinbe, az aljzat kemény, a torkolat kozelében egy jelentGs szakaszon kszoras lassitja a
viz sodrasat az erds lejtésli mederben.

Eredmények és értékelés

A mintavételek soran 0sszesen 28 faj 4523 példanyat azonositottuk (/. tablazat). Rajtuk
kiviil Felsézsolcan egy kiiszdomolykd (Alburnus alburnus x Squalius cephalus) hibrid is
elékeriilt, amelyrdl kiilon kdzleményben szamoltunk be (Harka et al., 2009).

A Kis-Saj6 halfaunajaban jelentos kiilonbség tapasztalhato a vizfolyas kdzépso szakasza
¢és a két vége kozott. A kdzépso szakaszon (2. 3. és 4. mintavételi hely) dsszesen 15 faj keriilt
el6, mintavételenként atlagosan 7,1 faj. Féleg ez utdbbi alacsony érték, ugyanis a Kis-Sajo
mind mederesés (0,56 m/km), mind az eldkeriilt halfajok alapjan a kisvizfolyasok
stigérzondjaba sorolhato. Sajat vizsgélataink szerint a Tarna vizrendszerének siigérzondjaban
a mintavételenként fogott atlagos fajszam 10,6.

A vizfolyast lényegében 8 faj jellemzi, amelyek példanyai az dsszes egyedszam 98,5%-
at tették ki, és minden mintavételi helyrdl eldkeriiltek. Ezek: a bodorka (Rutilus rutilus), a
domolykd (Squalius cephalus), a kiisz (Alburnus alburnus), a fenékjaré és a halvanyfolta
kiilld (Gobio gobio, G. albipinnatus), valamint az Okle (Rhodeus sericeus), a vagocsik
(Cobitis elongatoides) és a sligér (Perca fluviatilis). Valamennyi viszonylag tag toleranciaju
faj, és bar koziilik 4 védett hazankban, allomanyuk orszagos viszonylatban is stabil. Egy
kivételével a nyuldomolyko (Leuciscus leuciscus) is el6kertilt minden leldhelyrél 2009-ben,
de kordbban csak a Kis-Sajo torkolatanal fogtuk. 2009-ben az Aaltalunk vizsgalt
kisvizfolyasokon (Hernad mellékpatakjain, Tarna vizrendszere) a nyuldomolykonak
rendkivill sikeres ivasat tapasztaltuk. Ilyen mennyiségben ivadékot az utdbbi 7 évben nem
fogtunk. Valésziniileg ennek kdszonhetd, hogy a Kis-Sajo kozépsé részérdl is eldkeriilt
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néhany elsdnyaras példany. A tovabbi 6 halfajbél minddssze 20 példany keriilt eld,
jelenlétiik tehat — a csuka (Esox lucius) kivételével — alkalminak tekinthetd.

1. tablazat. A fogott halfajok egyedszamai (N) és gyakorisaguk (F%) a mintdkban
Tabl. 1. The number of specimens (N) and their frequency (F%) at the samplings

Fajok Boldva Sajovamos Sajopalfala Arnét Fels6zsolca
Tszf. magassag (m) (1) 121 117 116 115 112
EOVy 778470 782250 783160 784320 784130
EOV x 319740 316310 315550 312310 308140
N F N F N F N F N F
Rutilus rutilus 247 100 149 100 44 100 48 100 56 100
Leuciscus leuciscus 1 20 1 20 2 40 65 100
Squalius cephalus 54 100 77 100 27 100 54 80 260 100
Aspius aspius 1 20 1 17
Leucaspius delineatus 2 20 4 33
Alburnus alburnus 152 100 16 60 4 40 1 20 177 83
Alburnoides bipunctatus 29 100 257 83
Abramis bjoerkna 10 80 1 20
Abramis brama 1 20
Vimba vimba 2 20 1 20 1 20 12 33
Tinca tinca 1 20
Barbus barbus 5 40 10 50
Barbus peloponnesius petenyi 3 33
Gobio gobio 1 20 5 40 1 20 41 80 32 83
Gobio albipinnatus 63 100 40 100 20 80 177 100 126 100
Pseudorasbora parva 1 17
Rhodeus sericeus 301 100 | 334 100 125 80 174 100 | 910 100
Carassius carassius 1 20
Carassius gibelio 8 33
Cobitis elongatoides 94 100 7 60 1 20 39 100 33 50
Sabanejewia aurata 16 100
Barbatula barbatula 3 33
Ameiurus melas 1 20 2 33
Esox lucius 4 40 2 40 9 80 2 33
Lepomis gibbosus 13 100 1 20
Perca fluviatilis 102 80 5 60 14 80 9 60 27 83
Gymnocephalus cernuus 1 20
Sander lucioperca 2 40
Mintavételek szama (2) 5 5 5 5 6
Egyedszam (3) 1101 637 239 557 1989
Fajszam (4) 21 11 11 13 20
Mintavételenként

Minimalis fajszam (5) 11 6 4 7 8
Maximalis fajszam (6) 14 8 8 10 15
Atlagos fajszam £ SD (7) 132+1,3 7,0+0,7 58+1,5 82+13 120+28

1-height above sea-level, 2-number of sampling, 3-specimens, 4-species, 5-minimum 6-maximum and 7-average
number of species / sampling

A Kis-Sajora nem jellemz6 az altalanos tapasztalat, miszerint folyasiranyban lefelé
haladva egyre né a fajszam. A vizfolyas kezdetén és végén tapasztalhatd viszonylagos
fajgazdagsag a Bodvanak, illetve a Sajonak kdszonhetd. Az eredésnél és a torkolatnal
els6sorban azokkal a reofil fajokkal egésziil ki a Kis-Sajo halfaunaja, amelyek a Bodvat és a
Sajot az adott szakaszon jellemzik (Juhasz, 2007; Harka et al., 2007). Ezeken a szakaszokon
nemcsak a fajszam, hanem a halstrliség is lényegesen nagyobb, mint a vizfolyas kozbiilsé
részén. Ez részben ugyancsak a Bodva és a Sajo kozelségével magyarazhatd (ivadékok
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lesodrodasa a Bodvabdl, illetve ivo példanyok feluszasa a Sajobol), de szerepe lehet benne az
iszapos €s novényzettel bendtt kozépso szakasznal Iényegesen valtozatosabb medernek is.

A Boédvahoz legkozelebbi 1. mintavételi helyen az egyedszam 92%-4t ugyan szintén a
kozéps6 szakaszon is el6forduld 8 faj teszi ki, de olyan reofil fajok egészitik ki, melyek
legkozelebb csak a Sajo torkolatanal fordulnak ujra eld. Ilyen a balin (Aspius aspius), a
sujtasos kiisz (A/burnoides bipunctatus), a marna (Barbus barbus), a szilvaorri keszeg
(Vimba vimba) és a csak itt el6forduld torpecsik (Sabanejewia aurata). Kiilsé bélyegei
alapjan ez utdbbi — a bddvai allomanyhoz hasonléan (Harka, 1986) — inkabb a balcanica
tipus jellegzetességeit mutatja.

Ugyanitt harom stagnofil fajt is fogtunk (kurta baing — Leucaspius delineatus, comp6 —
Tinca tinca és széles karasz — Carassius carassius), melyek el6fordulasa a Bodva
felduzzasztasanak koszonhet6. A zsiliprendszer felett ugyanis allovizi koriilmények alakultak
ki, élohelyet biztositva ezeknek a fajoknak is. A Sajo torkolatatdl 150-m-re 1évo
zsiliprendszernek koszonhetd a Kis-Sajo vizellatasa, de egyben megakadalyozza a halfajok
vandorlasat.

A stagnofil fajok jelenléte nem meglepetés, mivel a karasz kivételével mar Juhasz
(2007) emlitette ezeket a Bodvabol. Ellenben nehezen magyarazhat6, hogy a vizfolyas
kozéps6 szakaszarol egyetlen példanyuk sem keriilt eld, pedig él6helyi viszonyait tekintve
alkalmasabbnak tinik a szamukra. Az 1. lel6helyen kimutatott fajok szdma 21, mikdzben
néhany kilométerrel lejjebb mar csak 11 keriilt el6. A mintavételenként fogott atlagos
fajszam tekintetében is hasonloak az aranyok.

A Saj6 torkolatanal (5. lel6hely) hasonlo a fajosszetétel, mint a Bodva kozelében: a
kozos fajok szama 14. Egy vizfolyas esetében meglepd, ha csak a torkolati szakaszan
fordulnak el6 olyan kifejezetten aramlaskedveld halfajok, mint a Petényi marna (Barbus
peloponnesius petenyi) vagy a kovicsik (Barbatula barbatula). Am ezek is mutatjak, hogy a
torkolati szakasz sokkal inkabb a Sajo halfaunajat reprezentalja, mint magat a Kis-Sajot. Bar
a Sajo halfaundjanak a kozelmultban tortént vizsgalata soran kurta baingot nem tudtuk
kimutatni a folyobol (Harka et al., 2007), a Kis-Sajo torkolatdban két alkalommal is el6kertilt
példanyai alapjan a jelenléte biztosra veheté a Sajoban. A vizfolyas torkolati szakasza
nevelShelye a Sajobol ivasra felvandorlo halfajok ivadékainak.

Bar a vizfolyas eredésénél és torkolatanal vannak kozos reofil fajok (sujtasos kiisz,
marna, szilvaorri keszeg), mégis ugy tlinik, hogy a Kis-Sajo kozéps6é szakaszan burjanzéd
makrovegetacio, a medret boritd mély iszap és a csekély vizmennyiség dkologiai gatat képez
a vizfolyas also és a felsd része, illetve az ezekkel kapcsolatos Sajo- és Bodva-szakasz
kozott. Ahhoz, hogy az atjarhatdsag helyredlljon, a jelenlegi vizmennyiségnek legalabb
haromszorosat kellene kapnia a vizfolyasnak.
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